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IERRA DE AZORLA

Problemas de conservacion
en un espacio natural bien conservado

Con carifio y vergiienza, a los nifios andaluces, que recibirdn mucho menos a cuenca del Mar Mediterréneo es

de lo que a nosotros nos dejaron. una de las regiones del mundo
donde se manifiesta con mayor

. crudeza la aparente incapacidad del hom-
El Parque Natural de Cazorla, Segura y Las Villas, con alrededor de bre para utilizar sostenidamente los

1.800 especies de plantas catalogadas, al menos 42 invertebrados recursos naturales sin desencadenar su
endémicos, 6 especies de anfibios, 17 de reptiles, 125 de aves y 36 de d(jS“'UdCCifﬁn irreparable. Varios “;)i]kS, ge
mamiferos, constituye uno de los espacios naturales espafioles mas anos de INLenso uso por una podlacion

. . . C 1 . ) creciente han dado lugar a la progresiva
ricos en cuanto a diversidad bioldgica. Sin embargo, como muy bien destruccién de los ecosistemas originales,

nos explica Carlos M. Herrera, el que albergue esta impresionante destruccion que en nuestros dias puede
riqueza y esté oficialmente protegido no significa que sus valores ya considerarse casi consumada.

. S , Después de tan larga historia de uso
naturales y el patrimonio biolégico que alberga estén realmente por el hombre, los pocos ecosistemas
preservados. mediterrdneos que alin se aproximan a

las condiciones que podriamos llamar
naturales han quedado relegados a

CARLOS M. HERRERA mindsculas “islas”, de exigua extensién

si se comparan con la superficie total del
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territorio perturbado circundante. Estas
islas no se distribuyen geogréficamente al
azar, sino que existen ciertos factores que
hacen relativamente predecible su locali-
zacién. La vegetacién original que
cubriera un dfa los suelos fértiles de las
Ilanuras ha desaparecido completamente,
dado el valor agricola de estas regiones.
Por el contrario, los bosques y otras for-
maciones afines situados sobre los suelos
pedregosos e infértiles de las montaiias,
han sufrido generalmente una presién
mucho menor. Por esta razén, casi todos
los restos de ecosistemas terrestres medi-
terrdneos aceptablemente conservados
vienen a coincidir con los sistemas mon-
tafiosos. En estas zonas, la agricultura y
ganaderia marginales y de bajo rendi-
miento no han permitido el desarrolio de
nicleos importantes de poblacién. Ello ha
contribuido a que el proceso de deterioro
del medio ambiente haya sido mds lento
que en las llanuras, donde la productivi-
dad del suelo permitié hace ya milenios
la aparicién de densos nucleos urbanos,
con la consiguiente y devastadora deman-
da de combustible y alimento.

Pero ademds de una tasa de deterioro
ambiental generalmente mas lenta, las
“islas de montafia” presentan muchas
veces otras peculiaridades interesantes
desde el punto de vista de la riqueza de
formas vegetales y animales que alber-
gan. Debido a su situacién de aislamien-
to, a la diversidad de microclimas que
proporciona una topografia accidentada,
y al papel de refugios que han desempe-
fiado durante los periodos glaciales para
muchos elementos floristicos y faunisti-
cos, las islas montafiosas mediterraneas
se han convertido casi siempre en lugares
de elevada diversidad bioldgica. En
Andalucia, estas condiciones se dan, por
ejemplo, en Sierra Nevada (Granada) y
en el Macizo Cazorla-Segura (Jaén). Este
iltimo constituye, desde 1986, el “Parque
Natural de Cazorla, Segura y Las Villas”
y de él quiero ocuparme en este articulo.

Este Parque es una gran isla montafiosa
con una amplia variedad de condiciones
micro y macroclimdticas, consecuencia
de su extensa superficie y sus grandes
contrastes en elevacién y relieve. Como
resultado de ello y de su aislamiento geo-
gréfico, la regién ha servido como refu-
gio durante las glaciaciones a especies
animales y vegetales de origen septentrio-
nal y ha sido lugar de origen para nume-
rosas especies. Sus suelos, relativamente
pobres y de escasa productividad, han
limitado mucho el uso humano, permi-
tiendo asi un nivel de conservacién de
sus ecosistemas realmente notable en
comparacién con el resto de la Peninsula

Ibérica. No obstante, la accién humana,
pasada y presente, se manifiesta por
doquier en el Parque, recorddndonos una
vez mds el valor relativo que en nuestras
latitudes ha de tener la expresién “bien
conservado” cuando nos refiramos a un
espacio natural, La crénica actuacién
humana, ejercida durante milenios, hace
que ni flora ni fauna sean estdticas e
inmutables, ni siquiera en un espacio que
consideramos bien preservado y que se
encuentra legalmente protegido.

La fauna y flora del Parque de Cazorla,
Segura y Las Villas no son hoy las mis-
mas que eran a comienzos de este siglo, y
casi ciertamente tampoco serdn las que
vean comenzar el préoximo milenio. Hay
elementos que se han ido afiadiendo a las
listas de especies, mientras que otros se
han perdido, y en este proceso de rempla-
zamiento continuo la participacién huma-
na, directa o indirecta, ha sido y sigue
siendo decisiva. Reconocer y admitir esta
dindmica, con todas sus consecuencias, €s
esencial para el futuro del patrimonio
biolégico del Parque. Por este motivo, y
como ilustracién de los problemas de
conservacién a los que a menudo se
enfrentan los espacios naturales protegi-
dos y “bien conservados”, quiero hacer
aqui un andlisis de la flora y fauna del
Parque, elaborado precisamente desde la
perspectiva de su naturaleza dindmica y
de su transitoriedad. El mensaje que quie-
ro transmitir es simple. La diversidad bio-
l6gica (lo que se ha dado en llamar “Bio-
diversidad” en estos tiltimos afios) no est4
a salvo ni siquiera en los sitios protegidos
y que consideramos bien conservados.
Aunque muchos lo sepan ya, yo creo que
no estd de mds intentar convencer de esta
idea a algunos miés.

FLORA

Componentes actuales

n palabras de Heywood (1962), la

flora de las Sierras de Cazorla y

Segura es una de las més ricas de
toda la regién mediterrdnea. Por aquellas
fechas, Heywood basaba su apreciacién
sobre todo en los resultados de las inves-
tigaciones que €l mismo habia realizado
en la zona en el periodo 1947-1959, que
dieron como resultado el descubrimiento
y descripcion de algunos de los endemis-
mos vegetales mas conocidos y emblema-
ticos del Parque (por ejemplo, Aquilegia
cazorlensis, Erodium cazorlanum, Gera-
nium cazorlense). En los casi 30 ahos
transcurridos desde entonces, el conoci-
miento de la riqueza floristica ha avanza-

do espectacularmente, y a finales de 1988
iban ya catalogadas en el Parque alrede-
dor de 1.800 especies de plantas con flo-
res (angiospermas y gimnospermas). Es
previsible que esta cifra se vea todavia
aumentada en los afios venideros, quizés
hasta en un 10 %, como consecuencia de
los estudios floristicos que atin se llevan a
cabo en la regién. A titulo de compara-
cidén, todo el continente europeo alberga
unas 11.500 especies y la Peninsula Ibéri-
ca alrededor de 8.000. En conjunto, por
tanto, la flora del Parque viene a repre-
sentar aproximadamente un 16 % de la
europea y un 22 % de la ibérica.

La flora del Parque no sélo es excep-
cionalmente rica en términos cuantitati-
vos, es decir, por ¢l elevado nimero de
especies que estdn representadas en €l. Lo
es ademds en términos cualitativos, por la
naturaleza de muchas de estas especies.
Muchas de ellas son endemismos de dis-
tribucién limitada al Parque y sus aleda-
fios, o bien se trata de especies que se
consideran amenazadas y poseen un esta-
tus legal especial. En la tabla | se mues-
tra una lista de los elementos floristicos
mds significativos del Parque en razén,
sobre todo, de su distribucién geografica
restringida y de su situacién poblacional.
Encontramos que el Parque alberga al
menos 27 especies de plantas que son
endémicas, se encuentran en el Libro
Rojo de Especies Amenazadas de
Esparia, estdn legalmente protegidas en
nuestro pais, figuran en el Convenio de
Berna (sobre la Conservacién de la Vida
Silvestre y Hébitats Naturales de Euro-
pa), o reunen simultdneamente mas de
una de estas condiciones. No dispongo de
informacién comparativa para otras
regiones ibéricas, pero me atrevo a aven-
turar la hip6tesis de que, con la dnica
excepcion seguramente de Sierra Nevada,
el Parque de Cazorla, Segura y Las Villas
posee la mds alta densidad geografica de
elementos floristicos que reunan esas cri-
ticas condiciones en toda la Peninsula
Ibérica.

Pasado reciente

o se dispone de estudios suficien-

temente detallados que permitan

evaluar la evolucién de la flora del
Parque durante el presente siglo, pero hay
algunas especies endémicas que no se
han vuelto a encontrar en la zona desde
las prospecciones botdnicas pioneras de
la segunda mitad del pasado siglo y pri-
meras décadas del presente. Tal es el caso
de Sideritis glacialis y Centaurea anten-
nata, registradas a comienzos de siglo. v
de Sideritis giennensis, de la que sélo
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se conoce una referencia posterior.
Ninguna de estas tres especies se ha vuel-
to a encontrar recientemente y podrian
haberse extinguido, aunque no puede
descartarse la posibilidad de que “reapa-
rezcan” en el futuro.

TABLA 1.
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Las modificaciones de la flora no sélo
pueden producirse por desaparicion, aun-
que sea este €l motivo que mds a menudo
llega a preocuparnos, sino también por
adicion. En la medida que la entrada de
especies exdticas pueda perturbar los

rla, Scgura y Las Villas que figuran en

© Uy Amenace dus do Bhpana (GOMEZ CAMPO 1987)
~ nagalon nuestro pai (Real Decreto 3091/1982, de 15 de Octu-

con un aster »co estan incluidas en el Apéndice I del “Conve-
bre la Conservacion de la Vida Silvestre y del Medio Natural en Euro-
estrictamentc protegidas”.

Linaria lilacinu (Scrophulariaceae)
Antirrhinum australe (Scrophulariaceac)
Pin uicula vallisneriifolia (Lentibulariaceae)
< abi na andryaefolia (Dipsacaceac)
Crepis granatensis (Asteraceac)
Ce.taurea juennensis (Asteraceae)
Corsium rosulatum (Asteraceac)
Scorzonera albicans (Asteraceac)
Scorzonera reverchonii (Asteraceae)
Allium chrysonemum (Liliaccac)

Scilla paui (Liliaceac)

Scilla reverchonii (Liliaceae)

Narcissus longispathus (Amaryllidaceae)

La
supervivencia de
muchos
endemismos
vegetales del
Parque de Cazorla,
Segura y Las Villas
estd seriamente
amenazada por
una

| superpoblacion
~ artificial de
| mamiferos
herbivoros. Estas
son algunas de las
plantas endémicas
mas caracteristicas
I de la region:

1. Viola

| cazorlensis;

2. Narcissus

longispathus;

3. Convolvulus

boissieri;

4. Aquilegia

cazorlensis.

(Fotos Carlos M.

Herrera)

4

mecanismos reproductivos de las espe-
cies nativas o competir con ellas, el
aumento artificial de una flora puede lle-
gar a resultar tan preocupante como su
reduccion. En casi todo el Parque existen
plantas exdéticas plantadas en bordes de
caminos y en jardines (varias docenas de
especies), algunas especialmente abun-
dantes (p. ¢j., Robinia pseudacacia). La
mayoria de estos elementos foraneos no
llegan a prosperar de forma independien-
te y, por tanto, no cabe esperar de ellos
ninguna interferencia importante con la
flora autéctona, aunque haya algunas
especies que se van extendiendo poco a
poco por sus propios medios mds alld de
los Jugares donde fueron plantadas (p. ¢j.,
Ailanthus altissima, Pyracantha spp.).

Perspectivas

especto a la previsible evolucién
futura de la flora autéctona, exis-
ten abundantes elementos de jui-
cio para hablar de que la situacién es pre-
ocupante, si no critica. Por brevedad, este
hecho voy a ilustrarlo refiriéndome
exclusivamente a las especies recogidas
en la Tabla 1, que en su conjunto repre-



sentan los elementos floristicos mas sig-
nificativos del Parque, pero podriamos
extendernos considerando otros muchos
casos. Las citas textuales entre comillas
estin tomadas de Gomez Campo (1987)
salvo que se indique otra cosa. De Cen-
taurea jaennensis sabemos que “en
muchas zonas se encuentra en regresion
debido a la excesiva nitrificacién y al
sobrepastoreo”. De Erodium cazorlanum,
que es “‘una especie muy rara” y que
“[los] ejemplares recomidos por cabras
monteses pudieran sugerir un riesgo”. De
Erysimun favergeri, que las poblaciones
de la “Sierra de Cazorla se encuentran en
un estado precario, con pocos individuos
muy recomidos por el ganado”. Scabiosa
andryaefolia, por otro lado, “se encuentra
en regresién por causa de una excesiva
nitrificacién derivada del pastoreo”. En
Scilla reverchonii, ** la excesiva nitrifica-
cién provocada por el sobrepastoreo es
capaz de desplazarla completamente”.
Para Thymelea granatensis se habla del
“aspecto recomido de muchos ejempla-
res”. Similares problemas de nitrificacién
y sobrepastoreo son sefialados por Blanca
et al. (1987) en relacién con la supervi-
vencia de Crepis granatensis. Un consu-
mo excesivo por los herbivoros domésti-
cos y silvestes estd dando lugar a un fra-
caso reproductivo crénico en Viola
cazorlensis, Narcisus longispathus 'y
Atropa baetica (Herrera 1987, 1988,
1990). Para Cirsium rosulatum 'y Cirsium
rosulatum y N. longispathus, especies
que crecen junto a cursos de agua limpia,
la creciente contaminacidn parece estar
deteriorando gravemente sus poblaciones
(Gémez Campo 1987). A titulo de ejem-
plo, la localidad cldsica de C. rosulatum
estd hoy ocupada por un drea de acampa-
da contigua al Guadalquivir donde se
registran importantes niveles de contami-
nacién durante el estiaje.

Malas perspectivas pues para 12 de las
27 especies de la Tabla 1. Para las restan-
tes, podemos afiadir que de Hormat-
hophylla baetica se conocen tan sélo un
par de poblaciones, una de las cuales se
encuentra en un lugar con fuerte impacto
turistico y que carece de medidas espe-
ciales de proteccidén. En el caso de Sole-
nanthus reverchonii, hace afios que pare-
ce que no se encuentran ejemplares en la
mitad meridional del Parque y tal vez se
haya extinguido ya en ese drea. En con-
junto, por tanto, al menos la mitad de los
endemismos o especies raras mas signifi-
cativas del Parque estdn actualmente
enfrentdndose a condiciones ambientales
que pueden conducirles a un enrareci-
miento extremo ¢ incluso a su extincion.
Es facil imaginar que las especies ya

extinguidas atravesaron por situaciones
andlogas antes de llegar a la desaparicion
total.

FAUNA
Componentes actuales

| dnico sector del Parque para el

que existe un catdlogo aceptable-

mente completo de la fauna de
vertebrados corresponde al drea del Coto
Nacional de Cazorla, que fue estudiada
por Otero et al. (1978). De acuerdo con
estos autores, esa zona alberga 6 especies
de anfibios, 17 de reptiles, 125 de aves, y
36 de mamiferos. Para darnos cuenta de
la riqueza faunistica que estas cifras
representan, podemos mencionar que en
el Parque Nacional de Dofiana existen 8
especies de anfibios, 19 de reptiles, 125
de aves y 29 de mamiferos.

Ademas de su riqueza en nimero de
especies, la fauna de vertebrados del Par-
que de Cazorla, Segura y Las Villas
posee también algunos elementos tnicos.
Sin duda el mds singular es la Lagartija
de Valverde (Algyroides marchi), especie
que fue descubierta en la regidn y descri-
ta para la ciencia por primera vez hace
tan sélo 30 afios. Su distribucién geogra-
fica conocida se limita al Macizo Segura-
Cazorla y a la vecina Sierra de Alcaraz.
Otro elemento significativo en la fauna
de vertebrados del Parque, aunque en
menor grado por tratarse de un taxén de
nivel subespecifico, es la subespecie de
ardilla Sciurus vulgaris segurae. La dis-
tribucién geogréfica de esta forma subes-
pecifica incluye todo el Parque y la veci-
na sierra de Alcaraz.

TABLA 2

Proporcion respecto al total estimado de especies ibéricas que repr -

La parcela del patrimonio biolégico del
Parque que es peor conocida es su fauna
de invertebrados. Ello no quiere decir que
no se hayan hecho prospecciones y estu-
dios en este sentido, los cuales han sido
numerosos desde comienzos de este
siglo, sino que la fauna de invertebrados
es de tal magnitud que se requieren aun
muchos mds estudios para llegar a una
catalogacion siquiera aceptable. Raro es
el afo que transcurre sin que se describa
alguna especie nueva de insecto del Par-
que, y de seguir este ritmo habrdn quizds
de transcurrir 50 afios 0 més para que lle-
guUemos a conocer con cierta precision la
fauna de invertebrados de la regién. No
podemos pues responder a la pregunta de
cliantas especies de invertebrados alberga
el Parque. A falta de cifras absolutas,
podemos optar por un método relativo
para tener una idea de la riqueza de la
regién en invertebrados: determinar para
grupos concretos y relativamente bien
conocidos cudl es la proporcién aproxi-
mada que las especies del Parque repre-
sentan respecto al total de especies ibéri-
cas de ese grupo (Tabla 2). Para:los gru-
pos examinados, esta proporcién varia
entre un minimo de 21,3 % para los
Ortdpteros y un maximo de 44,8 % para
las mariposas diurnas (Rhopalocera).
Aunque la riqueza faunistica relativa del
Parque difiera de unos grupos de inverte-
brados a otros, estas cifras sirven para
aventurar el prondstico de que estudios
futuros demostraran que alrededor de la
cuarta parte de todas las especies ibéricas
de insectos se encuentran presentes en el
Parque.

El niimero de especies endémicas de
insectos descritas hasta la fecha del Par-
que es muy elevado, y ello a pesar de que

“ta la fauna

del Parque Natural de Cazorla, Segura y Las Villas en varios grupos d : invertebra-
dos que pueden considerarse suficientemente investigados en la zona. Todas las
cifras presentadas deben ser consideradas como pr vis onales, dade s las constante |
adiciones que se producen tanto a la fauna entomoldgica decl Parque como a la ibx -

rica en general.

TOTAL ESPECIES  TOTAL ESPECIES

IBERICAS

Orthoptera 300
Hymenoptera:

Formicidae 210

Apidae 42

Eumenidae 200
Lepidoptera:

Rhopalocea 250

Noctuidae

710

DEI PARQUE PROPORCION (%)

04 21,3
70 333
10 23,8
53 26,5
112 44,8
181 AR
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ciertos grupos no han sido apenas estu-
diados. En la Tabla 3 he recogido algunos
de dichos endemismos, sin ninguna pre-
tensién de ser exhaustivo. Puede apre-
ciarse en dicha tabla que el Parque posee
al menos 42 taxones endémicos de inver-
tebrados. La distinta frecuencia de ende-
mismos que se da en las diversas catego-
rias taxondmicas seguramente refleja
s6lo la atencién diferencial que distintos
grupos han recibido por parte de los ento-
mdélogos. As{ por ejemplo, 1a abundancia
de endemismos entre los Coleépteros
indica que este grupo ha sido bastante
estudiado en la regidn desde los tiempos
de Bolivar y Martinez de la Escalera, a
comienzos de este siglo.

Pasado reciente

ara los vertebrados se cuenta con

bastante informacién respecto a

las modificaciones recientes expe-
rimentadas por la fauna del Parque. En
los dltimos 150 afios han desaparecido al
menos 4 especies de mamiferos y una de
aves. La primera de estas extinciones
correspondid al oso pardo (Ursus arctos).
El dltimo ejemplar de esta especie de que
se tiene noticia fue cazao en la Sierra de
Segura hacia mediados del pasado siglo
(J. A. Valverde, com. pers.). El lobo
(Canis lupus) también desapareci6 en
tiempos relativamente recientes de la
region, aunque los datos de que dispongo
respecto a la fecha en que tuvo lugar este
hecho son contradictorios. El erizo (Eri-
naceus europaeus) parece que también se
ha extinguido durante las idltimas déca-
das, al menos en el 4rea del Coto Nacio-
nal (Otero et al. 1978). El corzo (Capreo-
lus capreolus) se extinguié durante los
aftos 50. Y por iltimo, el quebrantahue-
sos (Gypaetus barbatus) se extingui6 en
la regién en algiin momento de 1987 6
1988. Sin legar a la desaparicién, pero
con poblaciones muy reducidas respecto
a las que seguramente tuvieron hace tan
sélo unas pocas décadas, se encuentran la
trucha comiin (Salmo trutta) y el conejo
(Oryctolagus cuniculus).

La historia reciente de la fauna de ver-
tebrados también registra modificaciones
por adicién, importantes no tanto por el
nimero de especies implicadas como por
su trascendencia ecoldgica. Se trata de la
introduccién del gamo (Dama dama) y
del muflén (Ovis musimon) con fines
cinegéticos. Estas especies se introduje-
ron en el 4rea de] Coto Nacional hace
alrededor de 25 anos, y en la actualidad
han alcanzado densidades de poblacién
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TABLA 3.

Algunas especies o subespecies de invertebrados endémicas del Parque Natural de
Cazorla, Segura y Las Villas, o que fueron descubiertas y descritas a partir de ejem-
plares recolectados en la regién. Las especies de Orthoptera recogidas aqui y marca-
, das con un asterisco figuran en el Libro Rojo de los Ortdpteros Ibéricos (Gangwere et

i al. 1985).

. ARANEAE:

i’ Harpactocrates cazorlensis (Dysderidae)
t Trabaea cazorla (Lycosidae)

5 Mysmena gibbosa (Mysmenidae)

| ACARINA:
| Parapyroppia monodactyla (Metrioppiidae)
| Ghilarovus hispanicus (Zetomotrichidae)

MICROCORYPHIA:
Machilinus spinifrontis (Meinertellidae)
\ Promesomachilis cazorlensis (Machilidae)

ORTHOPTERA:

* Steropleurus politus (Tettigoniidae)

* Ctenodecticus ramburi (Tettigoniidae)
* Canariola emarginata (Tettigoniidae)
* Omocestus femoralis (Acrididae)

* Eumigus punctatus (Pamphagidae)

* Eugryllodes carrascoi (Gryllidae)

* Chorthippus chloroticus (Acrididae)

THYSANOPTERA:
Thrips buxi (Thripidae)

DIPTERA:
Eukiefferiella bedmari (Chironomidae)

LEPIDOPTERA;

\ Lygephila herrerai (Noctuidae)
Lygephila fonti (Noctuidae)

Adalbertia castiliaria cazorlensis (Geo-
metridae)

espectaculares (Escds y Alados 1988).

Al ser muy imperfecto nuestro conoci-
miento de la fauna de invertebrados,
como he sefialado arriba, también lo es el
de la evolucion reciente de sus poblacio-
nes. Para algunos grupos mejor conoci-
dos, como es ¢l caso de los Ortépteros,
los escasos datos disponibles permiten
sin embargo sefialar algunas extinciones
probables en el transcurso de este siglo.
Por ejemplo, no hay datos recientes para
el saltamontes Canariola emarginata
desde que fuera hallado y descrito por
primera vez en 1964, y podria haberse
extinguido. Sélo se conoce de una Jocali-
dad de la Sierra de Cazorla. Esta especie
figura como “En Peligro” en Gangwere
et al. (1985), y sus congéneres més cerca-
nos se encuentran en las Islas Canarias,
por lo que seguramente se trata de un
endemismo reliquia del Terciario. Otro
saltamontes, Chorthippus chloroticus,

Nychiodes obscuraria torrevinagrensis
(Geometridae)
Graellsia isabelae ceballosi (Syssphingidae)

COLEOPTERA:

Potamonectes cazorlensis (Dytiscidae)
Entomoculia melendoi (Staphylinidae)
Sipalia cazorlensis (Staphylinidae)
Lesteva cobosi (Staphylinidae)
Gynandrophthalma cobosi (Chrysomelidae)
Clytra espanoli (Chrysomelidae)
Euserica segurana (Melolonthidae)
Acmaeodera rubromaculata segurensis
(Buprestidae)

Anthaxia espafioli (Buprestidae)

Anthaxia segurensis (Buprestidae)
Otiorhynchus procerus cazorlae (Curcu-
lionidae)

Otiorhynchus sulcogemmatus (Curculio-
nidae)

Cathormiocerus championi cobosi (Cur-
culionidae)

Cathormiocerus espanoli (Curculionidae)
Cathormiocerus seguranus (Curculionidae)
Scythropus dentipes (Curculionidae)
Strophosoma globulicolle (Curculionidae)
Strophosoma pseudoebenista (Curculioni-
dae)

Sitona mateui (Curculionidac)

Donus obtusus cazorlae (Curculionidae)
Leiosoma robustum (Curculionidae)
Orthochaetes hirticulus (Curculionidae)

puede darse por extinguido casi con
seguridad. Los tinicos ejemplares exis-
tentes de esta especie fueron recolectados
a comienzos de este siglo en las proximi-
dades de Santiago de la Espada.

Perspectivas

ara los animales, por su movilidad

y dificultades en el censo y segui-

miento de sus poblaciones, es
mucho més problemdtico establecer las
perspectivas de persistencia de las espe-
cies actuales que para las plantas. Entre
los invertebrados, la evolucién més preo-
cupante seguramente es la de Zygaena
ignifera (Zygaenidae). S6lo se conocen
unas pocas poblaciones de esta mariposa
en toda la Peninsula Ibérica y una de las
mds importantes se sitia en el Parque.
Segin Viedma y Gémez-Bustillo (1985)
y mis propias observaciones, la pobla-
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® El Parque de Cazorla, Segura y Las Villas probablemente alberga una cuarta
parte de la fauna ibérica de insectos. En la fotografia, un ejemplar de Iphiclides
podalirius libando néctar en flores de espliego (Lavandula latifolia).

cién de la Sierra de Cazorla estd a punto
de extinguirse. Si no se adoptan urgentes
medidas de control y vigilancia sobre fos
recolectores de mariposas, ésta y otras
especies muy codiciadas por su rareza (p.
ej., Agrodiaetus ripartii) podrian desapa-
recer de la fauna del Parque.

En lo referente a los vertebrados, y una
vez mds consumada la largamente anun-
ciada desaparicién del quebrantahuesos,
la situacién mds preocupante es sin duda
la de la cabra montés (Capra pyrenaica).
Hace mds de diez afios, Otero et al.
(1978, pag. 118), refieriéndose al efecto
negativo de las otras tres especies de
grandes herbivoros (gamo, ciervo y
muflén), advertian con aguda premoni-
cién que “es fundamental regular las
poblaciones de todas esta especies, para
que en ninglin momento ejerzan influen-
cias negativas en la existencia de Capra
pyrenaica, que es, sin lugar a duda, la
especie que reviste mds interés”. Afios
mas tarde, Alados y Escés (1985) aporta-

ron datos concretos sobre desequilibrios
preocupantes en la situacién de las pobla-
ciones de C. pyrenaica y urgieron la
adopcion de medidas de manejo para
paliar la situacién. Estas medidas no se
tomaron, y durante la primavera de 1988
se desencadend una epizootia de sarna
sarcéptica que acabé llevando a las
poblaciones al borde de la extinciéon. En
una de esas ironias a las que la naturaleza
nos tiene tan acostumbrados, dicha epide-
mia no ha afectado hasta ahora a las espe-
cies introducidas, que han encontrado en
la drastica reduccién poblacional de la
cabra montés una ocasién inmejorable
para aumentar y extender todavia mds sus
ya nutridas poblaciones. De no atajarse la
situacion actual con medidas contunden-
tes, probablemente serd muy dificil que la
cabra montés se recupere de su actual cri-
sis, no digamos ya que tengan éxito los
planes de reintroduccion del corzo que
actualmente se intentan |levar a la précti-
ca.

UNA VALORACION
DE CONJUNTO

uando se trata de hacer la presen-

tacién ante el piblico de un espa-

cio natural protegido, normalmen-

te se elige la opcidn de hacer una descrip-
cién convencional y autocomplacida de
su rico patrimonio bioldgico. Esta alter-
nativa tiende a transmitir la sensacién de
que, una vez logrado un estatus legal
favorable para el drea en cuestién, ese
rico patrimonio biolégico, en cuya des-
cripcién nos complacemos,.estd ya a
salvo para siempre jamas. Las pérdidas
que se hubiesen podido producir lo fue-
ron simplemente por haber acaecido antes
de que protegiésemos legalmente la zona,
pero ahora ya no existe posibilidad de
que eso se repita. Sin embargo, esta idea
es totalmente engafiosa, y yo dirfa que
hasta hipécritamente “comodona”, como
muestran los datos que he presentado
sobre el Parque de Cazorla, Segura y Las
Villas. En el caso concreto de este espa-
cio natural, un andlisis de la situacién
actual, vista no como algo estdtico sino
como transitorio punto de conexién entre
el pasado y el futuro, no transmite preci-
samente una imagen tranquilizadora ni
reconfortante. Hace tan sélo 4 afios (es
decir, cuando se declaré el Parque), con-
tdbamos con una especie de buitre que ya
no tenemos. En lo que va de siglo parece
que se nos han ido para siempre algunos
endemismos vegetales y un par de rarezas
entomoldgicas (sin contar las que hayan
desaparecido antes de ser descubiertas).
Tal vez dentro de pocos afios perdamos
algunas especies de mariposas. La mitad
de los endemismos vegetales mds afama-
dos y caracteristicos del Parque, incluso
alguno de los incluidos en el Convenio de
Berna, se hallan en situaciones criticas,
comidos por una superpoblacién de
mamiferos herbivoros o envenenados por
una nitrificacién acelerada o por la conta-
minacién del agua. Se nos fué el corzo, y
como a cambio (pero a empeorar) entra-
ron gamo y muflén, verdaderas plagas
para la flora en sus densidades actuales.
Hace tan sélo un par de afios, la mala
situacion de las poblaciones de cabra
montés podia atin ser objeto de contro-
versia y discusién. Hoy, la cruda realidad
de cientos de osamentas es incontestable.
Es ingenuo pensar que flora y fauna
quedan aprisionadas para siempre en
unos limites geograficos desde el
momento en que esos limites pasan a
definir, por decreto, un drea protegida.
Mantener la constancia del patrimonio

INVIERNO 1990 @ 9



mente protegido”. No venceremos ese
reto hasta que no nos convenzamos de
que la proteccién legal, por si sola, casi
nunca trae como légica consecuencia la
preservacion. Y hasta que comprenda-
mos, o comprendan quienes gestionan,
que una declaracién de espacio protegido
tal vez represente el final de un proceso
politico o legislativo, pero desde luego no
cierra ninguno de los procesos biol6gicos
de deterioro que pudiesen estar en marcha
en la region. Cuando nuestra “evoluciona-
da” sociedad se hace cargo de un lugar
para afladirlo a la lista de trofeos, del
movimiento conservacionista, también se
hace cargo, a menudo sin reconocerlo, de
una larga historia escrita sobre el terreno
por sociedades menos “evolucionadas”
pero mds hambrientas, y de las semillas
de destruccion dejadas alli por actuacio-
nes pasadas. Por esta razdn, la proteccién
de un lugar deberia siempre marcar el
comienzo de una dificil y artesanal tarea
de restauracion. En el fondo, la preserva-
cién de la diversidad biolégica en un
espacio protegido no es mds que una
lucha en desventaja contra las secuelas de
la historia. Para quienes gusten de conclu-
siones sintéticas: no hemos de conformar-
nos con que se declaren espacios protegi-
dos, hemos también de exigir que se pre-

CARLOS M. HERRera  SeTve aquello que se dice proteger. W

® La preservacion de la biodiversidad de cualquier ecosistema depende en buena
medida de la integridad de las relaciones de mutualismo entre plantas y animales.

biolégico deberia ser uno de los objetivos
prioritarios de la gestién de cualquier
drea protegida, pero tal objetivo es dificil
de alcanzar si no se admite el hecho de
que, cuando la actuacién humana anda de
por medio, floras y faunas son listas
siempre provisionales, permanentemente
transitorias. En el Parque Natural de
Cazorla, Segura y Las Villas, tales listas
son todavia largas y ricas en elementos
tinicos. Tenemos alrededor de la cuarta
parte de la flora y entomofauna ibéricas,
incluyendo muchos de sus elementos mds
singulares. Las listas que describen este
patrimonio biolégico fueron algo mds
largas y ricas en el pasado, y parece que
serdn mads cortas y pobres en el futuro. La
cuestién estriba en saber si somos tan
tontos como para sentirnos orgullosos de
tener listas de especies mds largas que las
del vecino aun a sabiendas de que éstas
van acortdndose poco a poco.

Uno de los retos principales que plan-
tea cualquier politica conservacionista
basada en la declaracién de espacios pro-
tegidos es el de conservar el patrimenio
bioldgico existente en esos espacios en el
momento de recibir las bendiciones admi-
nistrativas que lo convierten en “oficial-
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