«;No eres tu, mariposa,

el alma de estas sierras solitarias,
de sus barrancos hondos,

y de sus cumbres agrias?»

A. MACHADO

Introduccion

La cuenca del mar Mediterrdneo es la region mun-
dial que muestra mas claramente la aparente inca-
pacidad del hombre para utilizar sostenidamente los
recursos naturales sin desencadenar su destruccidn
irreparable. Varios miles de afios de intento uso por
una poblacién creciente han dado lugar a la progre-
siva destruccidn de los habitats originales, destruc-
cion que en nuestros dias puede ya considerarse casi
completa (Thirgood, 1981). Después de tan larga his-
toria de uso por el hombre, los pocos ecosistemas
terrestres que adn se aproximan a las condiciones
que podriamos llamar naturales han quedado rele-
gados a minusculas «islas», de exigua extensién en
comparacion con la superficie total del territorio
perturbado circundante.

Estas islas, sin embargo, no se distribuyen geo-
graficamente al azar, sino que existen ciertos facto-
res que hacen relativamente predecible su
localizacién y determinan algunas de sus caracteris-
ticas. La vegetacion original que cubriera un dia los
suelos fértiles de las llanuras ha desaparecido com-
pletamente, dado el valor agricola de esas regiones.
Por el contrario, los bosques y otras formaciones
afines situados sobre los suelos pedregosos e infér-
tiles de las montafias, han sufrido generalmente una
presion mucho menor, y como consecuencia la gran
mayoria de los restos de ecosistemas terrestres me-
diterraneos aceptablemente conservados vienen a

Por Carlos M. Herrera

Estacion Biologica de Donana
Consejo Superior de Investigaciones Cientificas

coincidir con los sistemas montafiosos (véase Ern,
1966, para la peninsula ibérica). En estas zonas, la
agricultura y ganaderia marginales (casi de subsis-
tencia) y de bajo rendimiento no han permitido el
desarrollo de nuacleos importantes de poblacion. Ello
ha contribuido a que el proceso de deterioro del me-
dio ambiente haya sido mads lento que en las llanu-
ras, donde la productividad del suelo permitié hace
ya milenios la aparicién de densos nicleos urbanos,
con la consiguiente y devastadora demanda de com-
bustible y alimento.

Pero ademads de una tasa de deterioro ambiental
generalmente mas lenta, las «islas de montafa» pre-
sentan muchas veces otras peculiaridades interesan-
tes desde el punto de vista de la riqueza de formas
vegetales y animales que alberga. Debido a su situa-
cion de aislamiento, a la diversidad de microclimas
que proporciona una topografia accidentada, y al
papel de refugios que han desempefiado durante los
periodos glaciales para muchos elementos floristi-
cos y faunisticos, las islas montafiosas mediterraneas
se han convertido las mds de las veces en lugares de
una elevada diversidad biologica (Quézel, 1979:
Quézel et al., 1980). A ello han contribuido también
en muchos casos intentos procesos de especiacion
(Heywood, 1960; Favarger y Contandriopoulos,
1961; Gémez Campo, 1984).

En el sur de la Peninsula ibérica el esquema ante-
rior es valido, por ejemplo, para Sierra Nevada, la
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Serrania de Ronda y el Macizo Cazorla-Segura, que
hoy constituye el Parque Natural de Cazorla, Se-
gura y Las Villas. En esencia, este Parque es una
gran isla montafiosa con una amplia variedad de
condiciones micro y macroclimaticas, consecuencia
de su amplia extensién geografica y de grandes con-
trastes en elevacion y relieve. Como resultado de ello
y de su aislamiento geografico, la regién ha servido
como refugio para especies animales y vegetales de
origen septentrional y ha sido el punto de origen de
numerosas nuevas especies. Sus suelos relativamente
pobres y su escasa productividad potencial, han li-
mitado mucho el uso humano, permitiendo de este
modo un nivel de conservacién de los ecosistemas
realmente notable en comparacion con el resto de
la Peninsula ibérica.

La accidén humana, pasada y presente, se mani-
fiesta por doquier en el Parque, y éste ha de ser un
factor a tener en cuenta en cualquier analisis de su
flora y fauna. Incluso a la escala de tiempo en que
nos movemos los humanos (decenas de afios), ni flo-
ra ni fauna son estaticas e inmutables, ni estan aso-
ciadas para siempre e inevitablemente a una regién
geografica concreta. La fauna y flora del Parque no
son hoy exactamente las mismas que a comienzos
de este siglo, y casi ciertamente tampoco seran las
que vean comenzar el préximo milenio. Hay elemen-
tos que se van afladiendo a la lista mientras que otros
se pierden, y este es un proceso continuo donde la
participacion humana, directa o indirecta, es deci-
siva. Reconocer y admitir este hecho, con todas sus
consecuencias, es esencial para el futuro del patri-
monio biolégico del Parque Natural. Por este mo-
tivo, he preferido presentar aqui un analisis de la
flora y fauna del Parque elaborado precisamente
desde la perspectiva de su naturaleza dindmica y de
su transitoriedad. El lector que esté interesado en
exposiciones mas descriptivas que incluyan listas de
especies, puede consultar, entre otras, las publica-
ciones de Heywood (1954, 1962), Valverde (1958a),
Ferndndez Galiano y Heywood (1960), Otero et al.
(1978), Viedma (1980), Herrera (1984), Valle (1985),
Mota et al. (1987) y Valle et al. (1988), algunas de
las cuales han aparecido en las pdginas de este mis-
mo Anuario.

Componentes actuales

En palabras de Heywood (1962), la flora de las
Sierras de Cazorla y Segura es una de las mas ricas
de toda la regidén mediterranea. Por aquellas fechas,

Heywood basaba su apreciacidn, sobre todo, en los
resultados de las investigaciones que él mismo ha-
bia realizado en la zona en el periodo 1947-1959, que
dieron como resultado el descubrimiento y descrip-
cién de algunos de los endemismos vegetales mads
conocidos del Parque (por ejemplo Aquilegia cazor-
lensis, Erodium cazorlaum, Geranium cazorlense).
En los casi 30 afios transcurridos desde entonces,
el conocimiento de la riqueza floristica de la regién
ha avanzado espectacularmente, y a finales de 1988
se llevan ya catalogadas en el Parque alrededor de
1.800 especies de plantas con flores (angiospermas
y gimmospermas). Es previsible que esta cifra se vea
todavia-aumentada en los afios venideros, quizas
hasta en un 10%, como consecuencia de los estu-
dios floristicos que aun se llevan a cabo en la re-
gidén. A titulo de comparacioén, todo el continente
europeo alberga alrededor de 11.500 especies y la
Peninsula ibérica unas 8.000 especies. En conjun-
to, por lo tanto, la flora del Parque viene a repre-
sentar alrededor del 16% de la europea y del 22%
de la ibérica. La flora del conjunto de Andalucia
Occidental (Huelva, Sevilla, Cadiz y Cordoba) cuen-
ta con 2.300 especies en una superficie de 45.200 me-
tros cuadrados (Valdés et al. 1987). El Parque se
aproxima mucho a esta ultima cifra a pesar de con-
tar con una extension 20 veces menor, tan solo 2.140
kilémetros cuadrados.

La flora del Parque no so6lo es excepcionalmente
rica en términos cuantitativos, es decir, por el ele-
vado numero de especies que estan representadas en
€l. Lo es ademads en términos cualitativos, por la na-
turaleza de muchas de estas especies. Muchas de ellas
son endemismos de distribucion limitada al Parque
y sus aledafios, o bien se trata de especies que se con-
sideran amenazadas y poscen un status legal espe-
cial. Es imposible presentar en el espacio disponible
una relacién completa de todas las especies que se
incluyen en las categorias anteriores, por lo que he
optado por elaborar una lista que, aunque parcial,
recoja los elementos floristicos mas significativos del
Parque en razén sobre todo de su distribucién geo-
grafica restringida y de su situacién poblacional (Ta-
bla 1). El Parque alberga, al menos, 27 especies de
plantas que son endémicas, se encuentran en el Li-
bro Rojo de Especies Amenazadas de Espafia, es-
tdn legalmente protegidas en nuestro pais, figuran
en el Convenio de Berna (sobre la Conservacion de
la Vida Silvestre y Hdabitats naturales de Europa),
o rednen simultaneamente mas de una de estas con-
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diciones. No dispongo de informacién comparati-
va para otras regiones ibéricas, pero me atrevo a
aventurar la hipdtesis de que, con la unica excep-
cién seguramente de Sierra Nevada, el Parque de
Cazorla, Segura y Las Villas posee la mas alta den-
sidad geogréfica de elementos floristicos que reu-
nan esas criticas condiciones de toda Europa
Occidental.

Evolucion reciente y perspectivas

No se dispone de estudios suficientemente deta-
llados que permitan evaluar la evolucion de la flora
del Parque durante el presente siglo, pero hay algu-
nas especies endémicas que no se han vuelto a en-
contrar en la zona desde las prospecciones botanicas
pioneras de la segunda mitad del pasado siglo y pri-
meras décadas del presente. Tal es el caso de Side-
ritis glacialis Boiss y Centaurea antennata Dufour,
registradas a comienzos de siglo por Hervier (1905,
1907), y de Sideritis giennensis Pau ex Font Quer,
de la que sodlo se conoce la referencia de Font Quer
(1928). Ninguna de estas tres especies se ha vuelto
a encontrar recientemente y podrian haberse extin-
guido, aunque no puede descartarse la posibilidad
de que «reaparezcan» en el futuro. Precisamente es-
to sucedid hace pocos afios con Atropa baetica
Willk., especie para la que durante mas de 20 aflos
no se conocian datos en la regidén y se suponia de-
saparecida, pero para la cual se han localizado re-
cientemente mas de una docena de poblaciones
(aunque en precaria situacion; Herrera 1987).

Las modificaciones no sélo pueden producirse por
desaparicidn, aunque sea éste €l motivo que mas a
menudo llega a preocuparnos, sino también por adi-
cion. En la medida que la entrada de especies exoti-
cas pueda perturbar mecanismos reproductivos de
las especies nativas o competir con ellas, el aumen-
to artificial de una flora puede resultar tan preocu-
pante como su reduccion (véase a este respecto los
ejemplos descritos por Elton 1958). En casi todo el
Parque existen plantas exdticas plantadas en bor-
des de caminos y en jardines (varias docenas de es-
pecies), algunas especialmente abundantes (por
ejemplo Robinia pseudoacacia L.). L.a mayoria de
estos elementos foraneos llegan a prosperar de for-
ma independiente y, por tanto, no cabe esperar de
ellos ninguna interferencia importante con la flora
autdctona, aunque haya algunas especies que se van
extendiendo poco a poco por sus propios medios
mas alla de los lugares donde fueron plantadas (por

ejemplo Ailanthus altissima Swingl., Pyracantha
Spp-).

Respecto a la previsible evolucion futura de Ia flo-
ra autoctona, existen abundantes elementos de jui-
cio para hablar de que la situacion es preocupante,
si no critica. Por brevedad, este hecho voy a ilus-
trarlo refiriéndome exclusivamente a las especies
recogidas en la Tabla 1, que en su conjunto repre-
sentan los elementos floristicos mas significativos del
Parque, pero podriamos extendernos considerando
otros muchos casos. Las citas textuales entre comi-
llas estdn tomadas de Goémez Campo (1987) salvo
que se indique otra cosa. De Centaurea jaennensis
sabemos que «en muchas zonas se encuentra en re-
gresion debido a la excesiva nitrificacién y al sobre-
pastoreo». De Erodium cazorlanum, que es «una
especie muy rara» y que «[los] ejemplares recomi-
dos por cabras monteses pudieran sugerir un ries-
go». De Erysimum favargeri, que las poblaciones
de «la Sierra de Cazorla se encuentran en un estado
precario, con pocos individuos muy recomidos por
el ganado». Scabiosa andryaefolia, por otro lado,
«se eficuentra en regresion por causa de una excesi-
va nitrificacion derivada del pastoreo». En Scilla re-
verchonii «se ven las puntas de las hojas y los
escapos florales comidos por el ganado y animales
de caza, lo que contribuye a la ya de por si baja pro-
duccion de semillas». En el caso de Scorzonera re-
verchonii, «la excesiva nitrificacién provocada por
el sobrepastoreo es capaz de desplazarla completa-
mente». Para Thymelea granatensis se habla del «as-
pecto recomido de muchos ejemplares». Similares
problemas de nitrificacién y sobrepastoreo son se-
halados por Blanca et al. (1987) en relacion con la
supervivencia de Crepis granatensis. Un consumo
excesivo por los herbivoros domésticos y silvestres
esta dando lugar a un fracaso reproductivo crénico
en Viola cazorlensis, Narcissus longispathus y Atro-
pa baetica (Herrera 1987, 1988, en prensa). Para Cir-
sium rosulatum y N. longispathus, especies que
crecen junto a cursos de agua limpia, la creciente
contaminacidn parece estar deteriorando gravemen-
te sus poblaciones (Gémez Campo 1987). A titulo
de ejemplo, la localidad clasica de C. rosulatum es-
ta hoy ocupada por un area de acampada contigua
al Guadalquivir donde se registran importantes ni-
veles de contaminacién durante el estiaje.

Malas perspectivas pues para 12 de las 27 espe-
cies de la Tabla 1. Para las restantes, podemos afia-
dir que de Hormathophylla baetica se conoce tan



sélo una poblacién, que se encuentra en un lugar
con fuerte impacto turistico y que carece de medi-
das especiales de proteccién. En el caso de Solenant-
hus reverchonii, hace afilos que parece que no se
encuentran ejemplares en la mitad meridional del
Parque y tal vez se haya extinguido ya en esa area.
En conjunto, por tanto, al menos la mitad de los
endemismos o especies raras mas significativas del
Parque estan actualmente enfrentandose a condicio-
nes ambientales que pueden conducirles a un enra-
recimiento extremo e incluso a su extincion. Es facil
imaginar que las especies ya extinguidas atravesa-
ron por situaciones analogas antes de llegar a la de-
saparicién total.

Fauna

Componentes actuales

El unico sector del Parque para el que existe un
catdlogo aceptablemente completo de la fauna de
vertebrados corresponde al drea del Coto Nacional
de Cazorla, que fue estudiada por Otero et al (1978).
De acuerdo con estos autores, esa zona alberga 6
especies de peces, 6 de anfibios, 17 de reptiles, 125
de aves y 36 de mamiferos. Para darnos cuenta de
la riqueza faunistica que estas cifras representan, po-
demos mencionar que en ¢l Parque Nacional de Do-
nana existen 8 especies de anfibios, 19 de reptiles,
125 de aves y 29 de mamiferos.

Ademads de su riqueza en numero de especies, la
fauna de vertebrados del Parque de Cazorla, Segu-
ra y Las Villas, posee también algunos elementos
unicos. Sin duda el mds singular es la lagartija de
Valverde (Algyroides marchi Valverde), especie que
fue descubierta en la regién y descrita para la cien-
cia por primera vez hace tan sélo 30 anos (Valverde
1958b). Su distribucion geografica conocida se li-
mita al Macizo Segura-Cazorla y a la vecina Sierra
de Alcaraz. Otro elemento significativo en la fauna
de vertebrados del Parque, aunque en menor grado
por tratarse de un taxon de nivel subespecifico, es
la subespecie de ardilla Sciurus vulgaris segurae Mi-
ller. La distribucion geografica de esta forma subes-
pecifica incluye todo el Parque y la vecina Sierra de
Alcaraz (Valverde 1967).

La parcela del patrimonio biologico del Parque
que es peor conocida es su fauna de invertebrados.
Ello no quiere decir que no se hayan hecho pros-
pecciones y estudios en este sentido, los cuales han

sido numerosos desde comienzos de este siglo, sino
que la fauna de invertebrados es de tal magnitud que
se requieren aun muchos mas estudios para llegar
a una catalogacion siquiera aceptable. Raro es el afio
que transcurre sin que se describa alguna especie
nueva de insecto del Parque, y de seguir este ritmo
habran quizas de transcurrir 50 afios o mas para que
lleguemos a conocer con cierta precision la fauna
de invertebrados de la regién. No podemos pues res-
ponder a la pregunta de cuantas especies de inver-
tebrados alberga el Parque. A falta de cifras
absolutas, podemos optar por un método relativo
para tener una idea de la riqueza de la regién en in-
vertebrados: determinar para grupos concretos y re-
lativamente bien conocidos cual es la proporciéon
aproximada que las especies del Parque represen-
tan respecto al total de especies ibéricas de ese gru-
po (Tabla 2). Para los grupos examinados, esta
proporcién varia entre un minimo de 21,3% para
los Ortopteros y un maximo de 44,8% para las ma-
riposas diurnas (Rhopalocera). Aunque la riqueza
faunistica relativa del Parque difiera de unos gru-
pos de invertebrados a otros, estas cifras sirven pa-
ra aventurar el prondstico de que estudios futuros
demostraran que alrededor de la tercera parte de to-
das las especies ibéricas de insectos se encuentran
presentes en el Parque.

El nimero de especies endémicas de insectos des-
critas hasta la fecha del Parque es muy elevado, y
ello a pesar de que ciertos grupos no han sido ape-
nas estudiados. En la Tabla 3 he recogido algunos
de dichos endemismos, sin ninguna pretension de
ser exhaustivo. Puede apreciarse en dicha tabla que
el Parque posee al menos 42 taxones endémicos de
invertebrados. La distinta frecuencia de endemismos
que se da en las diversas categorias taxonomicas se-
guramente refleja sélo la atencion diferencial que
distintos grupos han recibido por parte de los ento-
mologos. Asi, por ejemplo, 1a abundancia de ende-
mismos entre los Coledpteros indica que este grupo
ha sido bastante estudiado en la region desde los
tiempos de Bolivar y Martinez de la Escalera, a co-
mienzos de este siglo. El que otros grupos ni apa-
rezcan en la lista solo revela que apenas han sido
estudiados, como es el caso de Dipteros e Himenop-
teros. Sirva decir para estos dos ultimos grupos que
las modestas recolecciones que hemos efectuado en
los ultimos 3 anos han bastado para encontrar al me-
nos 3 especies nuevas para la ciencia que se encuen-
tran en vias de descripcion.
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Evolucion reciente y perspectivas

Para los vertebrados se cuenta con bastante in-
formacion respecto a las modificaciones recientes ex-
perimentadas por la fauna del Parque. En los
ultimos 150 anos han desaparecido al menos 4 es-
pecies de mamiferos y una de aves. La primera de
estas extensiones correspondio al Oso Pardo (Ur-
sus arctos L.). El ultimo ejemplar de esta especie de
que se tiene noticia fue cazado en la Sierra de Segu-
ra hacia mediados del pasado siglo (J. A. Valver-
de, com. pers.). El Lobo (Canis lupus L.) también
desaparecid en tiempos relativamente recientes de
la region, aunque los datos de que dispongo respecto
a la fecha en que tuvo lugar este hecho son contra-
dictorios. El Erizo (Erinaceus europaeus L.) parece
que también se ha extinguido durante las ultimas dé-
cadas, al menos en el area del Coto Nacional (Ote-
ro et al. 1978). El Corzo (Capreolus capreolus L.)
se extinguio durante los afios 50. Y por ultimo, to-
dos los indicios permiten suponer que el Quebran-
tahuesos (Gypaetus barbatus 1..) se ha extinguido
en la regién en 1987 ¢ 1988. Sin llegar a la desapa-
ricion, pero con poblaciones muy reducidas respecto
a las que seguramente tuvieron hace tan solo unas
pocas décadas, se encuentran la Trucha Comiun
(Salmo trutta L.) y el Conejo (Oryctolagus cunicu-
lus L.).

La historia reciente de la fauna de vertebrados
también registra modificaciones por adicion, impor-
tantes no tanto por el numero de especies implica-
das como por su trascendencia ecologica. Se trata
de la introduccion del Gamo (Dama dama L.) y del
Muflén (Ovis musimon L.) con fines cinegéticos. Es-
tas especies se introdujeron en el drea del Coto Na-
cional hace alrededor de 25 afios, y en la actualidad
han alcanzado densidades de poblacién espectacu-
lares (Escos y Alados, 1988).

Al ser muy imperfecto nuestro conocimiento de
la fauna de invertebrados, como he senalado arri-
ba, también lo es el de la evolucion reciente de sus
poblaciones. Para algunos grupos mejor conocidos,
como es el caso de los Ortdpteros, los escasos datos
disponibles permiten, sin embargo, sefialar algunas
extinciones probables en el transcurso de este siglo.
Por ejemplo, no hay datos recientes para el salta-
montes Canariola emarginata desde que fuera ha-
llado y descrito por Newman (1964) y podria haberse
extinguido. Solo se conoce de una localidad de la
Sierra de Cazorla. Esta especie figura como «En Pe-

ligro» en Gangwere et al. (1985), y sus congéneres
mas cercanos se encuentran en las islas Canarias,
por lo que seguramente se trata de un endemismo
reliquia del Terciario. Otro saltamontes, Chorthip-
pus chloroticus, puede darse por extinguido casi con
seguridad. Los unicos ejemplares existentes de esta
especie fueron recolectados a comienzos de este si-
glo en las proximidades de Santiago de la Espada.

Para los animales, por su movilidad y dificulta-
des en el censo y seguimiento de sus poblaciones,
es mucho mas problematico establecer las perspec-
tivas de persistencia de las especies actuales que pa-
ra las plantas. Entre los invertebrados, la evolucién
mas preocupante seguramente es la de Zygaena ig-
nifera Korb (Zygaenidae). Solo se conocen 6 pobla-

ciones de esta mariposa en toda la peninsula [bérica
y una de las mas importantes se situa en el Parque.

Segin Viedma y Gdémez Bustillo (1985) y mis pro-
pias observaciones, la poblacion de la Sierra de Ca-
zorla estd a punto de extinguirse. Si no se adoptan
urgentes medidas de control y vigilancia sobre los
recolectores de mariposas, ésta y otras especies muy
codiciadas por su rareza (por ejemplo, Agrodiaetus
ripartii Freyer) podrian desaparecer de la fauna del
Parque.

En lo referente a los vertebrados, y una vez con-
sumada la largamente anunciada desaparicién del
quebrantahuesos, la situacion mas preocupante es,
sin duda, la de la Cabra Montés (Capra pyrenaica
Schinz). Hace mas de diez afios, Otero et al. (1978,
pag. 118), refiriéndose al efecto negativo de las otras
tres especies de grandes herbivoros (Gamo, Ciervo
y Muflon), advertian con aguda premonicion que
«es fundamental regular las poblaciones de todas es-
tas especies, para que en ningun momento ejerzan
influencias negativas en la existencia de Capra pyre-
naica, que es, sin duda, la especie que reviste mas
interés». Afios mas tarde, Alados y Escos (1985)
aportan datos concretos sobre desequilibrios preo-
cupantes en la situacién de las poblaciones de C.
pyrenaica y urgen a que se adopten medidas de ma-
nejo para paliar la situacion. Durante 1988 se pre-
sentaron varios informes técnicos ante la Junta
Rectora del Parque que ponian de manifiesto el gi-
ro preocupante que estaba tomando la situacién de
la especie, debido a la accion simultdnea de varia-
dos factores. Durante la primavera de ese mismo
ano se desencadend una epizootia de sarna sarcop-
tica que, transcurrido casi un afio, ha devastado a
las poblaciones de C. pyrenaica sin afectar a las es-
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pecies introducidas. Solo nos queda desear que se
atajen las causas reales de esta situacion (superpo-
blacion de grandes herbivoros, agravada por la
abundancia de dos especies introducidas; véase, por
ejemplo, Escds y Alados, 1988) y que las poblacio-
nes de C. pyrenaica no sigan por el camino actual
de deterioro y regresion.

Una valoraciéon de conjunto

Al concebir este trabajo, me parecié que mi apor-
tacion podria ser mads util si en lugar de una des-
cripcion convencional y autocomplacida del rico
patrimonio biologico del Parque, ofrecia una vision
de conjunto que permitiese abordar un analisis de
la situacion actual como punto de conexion entre
el pasado y el futuro. Cuando he juntado todos los
datos, he de reconocer que yo mismo me he visto
sorprendido por la crudeza de algunos de ellos.

La informacién presentada en los apartados an-
teriores, aunque sucinta por las limitaciones de es-
pacio, nos muestra que cuando hablemos de la fauna
o la flora del Parque Natural de Cazorla, Segura y
Las Villas deberemos de asociarla con un momento
concreto de su historia. Hace tan sélo 3 afios, con-
tdbamos con una especie de buitre que ya no tene-
mos. En lo que va de siglo parece que se nos han
ido para siempre algunos endemismos vegetales y
un par de rarezas entomoldgicas (sin contar las que
hayan desaparecido antes de ser descubiertas). Tal
vez dentro de pocos afios perdamos una o dos espe-
cies de mariposas. La mitad de los endemismos ve-
getales mas afamados y caracteristicos del Parque,
incluso alguno de los incluidos en ¢l Convenio de
Berna se hallan en situaciones criticas, comidos por
una superpoblacion de herbivoros o envenenados
por una nitrificacion acelerada o por la contamina-
cién del agua. Se nos fue el Corzo, y como a cam-
bio (para empeorar) entraron Gamo y Muflén,
verdadera plaga para la flora en sus densidades ac-
tuales. Hace tan sélo un afio, la mala situacién de
la Cabra Montés podia atn ser objeto de contro-
versia y discusion. Hoy, la cruda realidad de cien-
tos de osamentas es incontestable.

Es ingenuo pensar que la flora y la fauna quedan
aprisionadas para siempre en unos limites geogra-
ficos desde el momento en que esos limites pasan
a definir, por decreto, un area protegida. Mante-
ner la constancia del patrimonio bioldgico deberia

ser uno de los objetivos prioritarios de la gestion de
cualquier area protegida, pero tal objetivo es dificil
de alcanzar si no se reconoce el hecho de que, cuan-
do la actuacion humana anda de por medio, floras
y faunas son listas siempre provisionales, permanen-
temente transitorias. En el Parque Natural de Ca-
zorla, Segura y Las Villas, tales listas son todavia
largas y ricas en elementos unicos. Tenemos alre-
dedor de la cuarta parte de la flora y entomofauna
ibéricas, incluyendo muchos de sus elementos mds
singulares. Las listas que describen este patrimonio
bioldgico fueron algo mas largas y ricas en el pasa-
do, y parece que seran mas cortas y pobres en el fu-
turo. El pasado no nos pertenece, pero con el futuro
estamos obligados. La cuestién estriba en saber si
para nuestro orgullo es suficiente seguir disponien-
do de listas de especies mas largas que las del veci-
no, aunque en nuestro interior sepamos que van
acortandose poco a poco y nuestro patrimonio bio-
logico va reduciéndose. Uno de los retos principa-
les que supone la declaracion de cualquier espacio
protegido, y en nuestro caso del Parque Natural, es
conservar el patrimonio bioldgico existente en ese
momento. Cualquiera sabe que no basta con tener
mucho patrimonio, del tipo que sea, sino que ade-
mas hay que saber conservarlo.
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TABLA 1

Especies vegetales del Parque Natural de Cazor-
la, Segura y Las Villas que a causa de su restringida
distribucion geografica o la precaria situacién de sus
poblaciones, figuran en el «Libro Rojo de Especies
Vegetales Amenazadas de Espafa» (Gomez Cam-
po, 1987) y/0 gozan de proteccidn legal en nuestro
pais (Real Decreto 3.091/1982, de 15 de octubre).
Las 4 especies marcadas con un asterisco estan in-
cluidas en el Apéndice I del «Convenio de Berna so-
bre la Conservacién de la Vida Silvestre y del Medio
Natural en Europa» con la categoria de «Especies
estrictamente protegidas».

* Aquilegia cazorlensis Heyw. (Ranunculaceae).

* Arenaria lithops Heyw. (Caryophyllaceae).
Viola cazorlensis Gandoger (Violaceae).

* Alyssum fastigiatum Heyw. (Brassicaceae).
Erysimum favargeri Polatschek (Brassicaceae).
Hormathophylla baetica Kiipfer (Brassicaceae).
Hormathophylla reverchonii Degen & Hervier (Bras-
sicaceae).

Thymelea granatensis Pau ex Lacaita (Thyme-
leaceae).

Erodium astragaloides Boiss. & Reuter (Gera-
niaceae).

Erodium cazorlanum Heyw. (Geraniaceae).
Geranium cazorlense Heyw. (Geraniaceae).
Bupleurum bourgaei Boiss. & Reuter (Apiaceae).

* Atropa baetica Willk. (Solanaceat).
Solenanthus reverchonii Degen (Boraginaceae).
Linaria lilacina Lange (Scrophulariaceae).
Antirrhinum australe Rothm. (Scrophulariaceae).
Pinguicula vallisneriifolia Webb (Lentibulariaceae).
Scabiosa andryaefolia (Pau) Devesa (Dipsacaceae).
Crepis granatensis (Willk.) Blanca & Cueto (Aste-
raceae).
Centaurea jaennensis Degen & Debeaux (Aste-
raceae).

Cirsium rosulatum Talavera & Valdés (Asteraceae).
Scorzonera albicans Cosson (Asteraceae).
Scorzonera reverchonii Debeaux ex Hervier (Aste-
raceae).

Allium chrysonemum Stearn (Liliacea).

Scilla paui Lacaita (Liliaceae).

Scifla reverchonii Degen & Hervier (Liliaceae).
Narcissus longispathus Pugsley (Amaryllidaceae).

TABLA 2

Proporcion respecto al total estimado de especies
ibéricas que representa la fauna del Parque Natu-
ral de Cazorla, Segura y Las Villas en varios gru-
pos de invertebrados que pueden considerarse
suficientemente investigados en la zona. Basado en
Viedma (1980), Gangwere et al. (1985), Castro
(1986, en prensa), € informacién inédita propia ob-
tenida con la colaboracién de L. Castro (Eumeni-
dae), X. Espadaler (Formicidae) y J. L. Yela
(Noctuidae). Todas las cifras presentadas deben ser
consideradas como provisionales, dadas las constan-
tes adiciones que se producen tanto a la fauna en-
tomolodgica del Parque como a la ibérica en general.

Total Total B
especies especies Proporcién
ibéricas  del Parque (")

Orthoptera .......... 300 64 21,3
Hymenoptera:
Formicidae ........ 210 70 33,3
Apidae ........... 42 10 23,8
Eumenidae ........ 200 53 26,5
Lepidoptera:
Rhopalocera ...... 250 112 44,8
Noctuidae ........ 710 175 24,7

TABLA 3

Especies o subespecies de invertebrados endémi-
cas del Parque Natural de Cazorla, Segura y Las Vi-
llas, o que fueron descubiertas para la ciencia y
descritas a partir de ejemplares recolectados en la
region. Esta relacidn no es exhaustiva y se presenta
s6lo a titulo ilustrativo. Todas las especies de Ort-
hoptera recogidas aqui y marcadas con un asteris-
co figuran en el «Libro Rojo de los Ortépteros
Ibéricos» (Gangwere et al., 1985).

Araneae:

Harpactocrates cazorlensis Ferrandez (Dysderidae).
Trabaea cazorla Snazell (Lycosidae).
Mysmena gibbosa (Mysmenidae).

Acarina:
Parapyroppia monodactyla Pérez-Iiiigo & Subias
(Metrioppiidae).

Ghilarovus hispanicus Subias & Pérez-Iiiigo (Zeto-
motrichidae).
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Microcoryphia:

Machilinus spinifrontis Bach (Meinertellidae).
Promesomachilis cazorlensis Bach (Machilidae).

Orthoptera:

* Steropleurus politus Bolivar (Tettigoniidae).

* Ctenodecticus ramburi Morales (Tettigoniidae).
* Canariola emarginata Newman (Tettigoniidae).
* Omocestus femoralis Bolivar (Acrididae).

* Fumigus punctatus Bolivar (Pamphagidae).

* Eugryllodes carrascoi Bolivar (Gryllidae).

* Chorthippus chloroticus Bolivar (Acrididae).

Thysanoptera:
Thrips buxi Berzosa (Thripidae).

Diptera:

Eukiefferiella bedmari Vichez-Quero & Laville (Chi-
ronomidae).

Lepiddptera:
Lygephila herrerai Yela (Noctuidae).

Adalbertia castiliaria cazorlensis Exposito (Geome-
tridae).

Nychiodes obscuraria torrevinagrensis Exposito
(Geometridae).

Graellsia isabelae ceballosi Bustillo & Rubio
(Syssphingidae).

Coledptera:

Potamonectes cazorlensis (Dytiscidae).

Entomoculia melendoi Outerelo (Staphylinidae).

Sipalia cazorlensis Fagel (Staphylinidae).

Lesteva cobosi Coiffait (Staphylinidae).

Gynandrophthalma cobosi Codina (Chrysomelidae).

Clytra espanoli Daccordi & Petitpierre (Chryso-
melidae).

Euserica segurana Brenske (Melolonthidae).

Acmaeodera rubromaculata segurensis Escalera (Bu-
prestidae).

Anthaxia esparioli Cobos (Buprestidae).

Anthaxia segurensis Obenberger (Buprestidae).

Otiorhynchus procerus cazorlae Roudier (Curcu-
lionidae).

Otiorhynchus sulcogemmatus Boheman (Curcu-
lionidae).

Cathormiocerus championi cobosi Roudier (Curcu-
lionidae).

Cathormiocerus espanoli Roudier (Curculionidae).

Cathormiocerus seguranus Escalera (Curcu-
lionidae).

Scythropus dentipes Seidlitz (Curculionidae).

Strophosoma globulicolle Escalera (Curculionidae).

Strophosoma pseudoebenista Escalera (Curcu-
lionidae).

Sitona mateui Roudier (Curculionidae).

Donus obtusus cazorlae Roudier (Curculionidae).

Leiosoma robustum Seidlitz (Curculionidae).

Orthochaetes hirticulus Hoffmann (Curculionidae).
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